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PRESENTACION

"Los acontecimientos de la historia reciente... han sido interpretados, a veces de modo
superficial, como €l triunfo o el fracaso de un sistema sobre otro; en definitiva como €l triunfo
del sistema capitaista liberal. Determinados intereses quisieran llevar € andlisis al extremo de
presentar € sistema que consideran vencedor como € Unico camino para nuestro mundo,
basandose en la experiencia de los reveses que ha sufrido € socialismo real, y rehuyendo €l
juicio critico sobre los efectos que € capitalismo liberal ha producido, por lo menos hasta €l
presente, en los paises llamados del Tercer Mundo™.

Son palabras de Juan Pablo I en México, reafirmadas en su ultimisima Enciclica. E1 mundo
occidental no les ha hecho caso, pese a que proceden de un hombre que ha sido de los mayores
enemigos de los sistemas comunistas e incluso, segiin algunos, artifice parcial de su derrumbe.
Pero las palabras del Papa no podran ser aceptadas s partimos del andlisis habitual que ha
hecho el Occidente del fracaso del Este. E1 papa sefida precisamente que los andlisis
occidentales traspasan fécilmente los limites del andlisis, llevandolo al extremo de convertirlo
en interpretacion global.

E1l presente cuaderno de Benjamin Bastida (catedrético de Politica Econdmica en la
Universidad de Barcelona) trata de ofrecer un marco de consideracion que pueda impedir el
salto de unas constataciones facticas a unos dogmas valorales. AUn mas que por lo que dice,
vale porque apunta a aguello gue nosotros no queremos decir. Es decir: muestra un marco en
el que caben preguntas alas que nosotros no degjamos sitio. Por gjemplo:

« Los fracasados sistemas del Este ¢no intentaron resolver problemas que nosotros ni siquiera
hemos querido abordar?:

* ¢Hubo en el Este, redizaciones parciales 0 momentos de su evolucion que puedan conservar
su valor a pesar del fracaso global?

« ¢Cuadles serian esas parcididades y por qué se frustraron aquellos momentos?...

Son preguntas que giran todas ellas en torno a esta otra mas amplia:

« E1 fallo de unas redlizaciones ¢supone la inexistencia de unos valores (que quiza eran
buscados por aguellas realizaciones fallidas) ?

Notemos como gjemplo lo que ocurre en Occidente con el valor igualdad. Desde que cayeron
los sistemas comunistas, se pregona entre nosotros que la igualdad no es ningan valor, porque
los hombres son desiguales en méritos (vg. trabajadores o perezosos) y en necesidades (unos
son enfermos, otros artistas etc.). Pero, al hablar asi, se insinlla como consecuencia tacita que
todas las desigualdades que existen en nuestro Occidente esta justificadas, por deberse a esos
motivos. No se dice que nuestras hirientes desigualdades puedan obedecer (y de hecho
obedecen) alarapifia, alainjusticia, a la apropiacion legal de lo cominy al diferente trato que
da d sistema a unos u otros, més que alas otras causas audidas.

Algo parecido ocurre con €l valor del Estado. Se dice que € fracaso del Este pone de relieve
gue la gestion estatal de la economia es sblo y siempre una calamidad. Se identifica asi una
intervencion en primera instancia y en Ultima instancia. E1 Estado no esta para dirigir desde el
comienzo la actividad econdémica, abortando todo "derecho a la incitativa econémica” (Juan
Pablo 11, en Sollicitudo rei Socialis). Pero quiza si que es indispensable el Estado para suplir y
para salvaguardar los derechos de los mas débiles. Asi vemos que ocurre en otros terrenos de

1 "E1 fracaso de una solucion insuEiciente no significa que no siga siendo actual y urgente @ problemaal que
se dio esa respuesta inadecuada’’, dice Juan Pablo |1 en su enciclica Centessemus annus, todavia no entregada
alosmedios de difusién. Y casi cincuenta ahos antes que € papa, habia escrito €l tedlogo protestante Karl
Barth: "Lo que se ha emprendido en Rusia, aunque con las manos més sucias y més sangrientas, y en forma
que nos subleva con razon, es sin embargo una idea constructiva, esla solucion de un problema serioy
candente, y que nosotros con nuestras manos limpias, ni tan sdlo hemos empezado a resolver: € problema
socia."O



lavida social. Por giemplo: en el campo de lajusticia civil, S dos personas llegan por su cuenta
a una conciliacion no debe intervenir € estado. Pero s no hay conciliacion, queda a la
autoridad judicial €l establecer la justicia sin que cada cual pretendiera tomarsela por su cuenta
contra el otro. Ahora bien: es claro que, en nuestro sistema de competitividad, la actividad
econdémica no es una actividad de cooperacion, sino de competicion, de pleito y hasta de lucha.
Por consiguiente, € valor igualdad y €l valor justicia-para-los débiles no pueden ser dejados de
lado en virtud del andlisis de una situacion histérica, aunque quizas habran de ser combinados'y
armonizados con otros valores. Pretender [0 primero no es realizar un andlisis sSino sacar, como
de una chistera de prestidigitador, justificaciones interesadas.

Estas reflexiones elementales sirven para presentar € presente Cuaderno. Su autor suministra
unos eementos de andlisis, de los cuales no se deducen esas consecuencias axiolgicas
nefastas. Por supuesto siempre sera posible que otros economistas no estén de acuerdo. Pero
lo que no cabra es decir que @ desacuerdo obedece a la falta de informacion o de competencia
de su autor. E1 desacuerdo es 16gico porque la economia no es una ciencia exacta, puesto que
no trata con nimeros (como las mateméticas), ni siquiera con la vida (como la medicina), sino
con laviday lalibertad que son factores mucho menos precisos que los nimeros.

Por eso lo decisivo no es el desacuerdo sino la pregunta tltima del cuestionario que acompafia
a este Cuaderno. En ella se sugiere que, en caso de desacuerdo, examinemos las razones y nos
preguntemos por su objetividad (en e sentido de independientes del clima de intereses
occidental), por s pueden obedecer a presiones técitas del ambiente, etc.2

Cristianisme j Justicia
1 mayo 1991

2 Recomendamos, para trabajar junto con este Cuadernoy su Cuestionario, el articulo de L eonar doBoff, La "
implosionrdel socialismoautoritario («Sal Terrae», abril 1991, 321-341) que anade e ementos testimoniales y
experienciales alo que este trabajo dice de forma analitica y més abstracta.[]
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LA REVOLUCION DEL ESTE

Andlisis de un fracaso

Los cambios acaecidos a finales de 1989 en la hasta entonces denominada Europa del Este,
han sido analizados de una forma monétona y contagiosa, tanto en la prensa como en
articulos de cientificos sociales reconocidos. Y sin llegar todos al tépico del "fin de la
historia", las interpretaciones son coincidentes en muchos aspectos.

Por gemplo: en Harrogate (donde se celebrd en e mes de julio de 1990 €l 1V Congreso
Mundial de Estudios Soviéticos y de Europa del Este) los analistas de Occidente y también
los de aquellos paises (que por primera vez, participaban en e Congreso) parecian todos
haber descubierto las virtudes puras y mas o menos duras, de la economia de mercado.
Existen, sin duda, matices y excepciones para esta afirmacion. Pero considero gque vale la
pena contribuir a evitar los "contagios' cientificos antes de que se conviertan en "epidemias»
ideoldgicas. Para ello vamos a examinar |os elementos topicos del anélisis habitual (1), junto
con otros elementos que no se han tenido tan en cuenta (IV; porque sdlo del encuentro de
ambos brotaran unas perspectivas correctas para € futuro (111).



|. EL ANALISISMASDIFUNDIDO

Este andlisis corresponde a un amplio abanico de autores y publicaciones que van desde la
derecha econémica y politica hasta €l eurocomunismo 0 comunismo reconvertido pasando por
la socialdemocracia. Notemos los puntos en que coinciden:

1) Cierta sorpresa por la rapidez e imprevisibilidad del derrumbe.

Como s hubiese sido una especie de "estrategia de doming” ala inversa. Sélo un par de meses
antes de la caida del muro todavia se hacian clasificaciones de paises del Este "pro-perestroika,’
y "anti-perestroika’.

2) En términos econdmicos € derrumbe se analiza como demostracién del fracaso del
sistema econdmico socialista.

En muchos casos se cuestionan incluso los que hasta entonces habian sido considerados como
logros' del sistema: igualdad de oportunidades educativas, sanidad, formacién profesional,
eliminacion de la miseria...

En este tipo de andlisis de "liquidaciéon por cambio de propietario” no suelen tenerse en
cuenta diferencias geogréaficas (entre paises) ni temporales (como la referencia a una
progresiva degradacion de los niveles de satisfaccion de necesidades a partir de cierta época).
A veces se gportan gemplos con una buena dosis de inconsecuencia: tal es €l caso de Rumania,
una de las economias més quebradas y presentada como muestra del "desastre de la gestion
socialista’. Pero no se dice que la misma Rumania habia merecido los informes favorables del
FMI, por su esfuerzo en cumplir las recomendaciones del citado organismo internaciona. Y
ello no sdlo en la época de los coqueteos de Occidente con el "aperturista” Ceaucescu (en los
anos setenta), sino dos meses antes de la caida del dictador.

3) De la congtatacién del fracaso se pasa sin solucion de continuidad a la reafirmacion de la
economia de mercado y de la empresa privada.

Seguin el grado de especializacion del analista se descompondra esta afirmacion general en una
serie de preceptos como los siguientes:

Necesidad de acabar con las subvenciones a los precios y de establecer precios "mundiales”.
Reduccion dréastica del papel del Estado y reprivatizacion de empresas y explotaciones
agricolas. Cierre de las empresas que no sean econdmicamente rentables. Flexibilizaciéon del
mercado de trabgjo y admisién del paro. Devaluacion de la moneda naciona hacia la
convertibilidad en términos de "mercado”. Apertura al capita internacional...

Por otra parte, es innegable que las reformas econdémicas iniciadas por los nuevos gobiernos en
es0S paises contienen todos estos elementos, 0 una mayoria de €llos, y parecen partir de ese
"redescubrimiento” de las virtudes del mercado (naciona e internacional).

4) En términos politicos, € pasado es calificado como dictadura (personal o del Partido). Y
sin solucion de continuidad se pasa a la afirmacidén de las excelencias practicamente
insuperables (y por de pronto, no superadas) de la democracia formal occidental:
pluripartidismo, elecciones periddicas, division formal de poderes, etc.

Tampoco en este caso se hacen distinciones entre los diversos sistemas de democracia formal.
Cualquiera de €llos parece excelente. Por otra parte, puede ser destacable, como anécdota
ilustrativa, €l eco favorable de la "transicion espafiola' en paises como Hungria o Polonia
Algunos comentarios llegan a formular el deseo de la figura del Rey para conferir”estabilidad’,
al camhbio.

5) El siguiente paso en este analisis tiene un alcance mayor: A partir de la demostracion del
fracaso econdmico y politico de aquellas sociedades, se cuestiona la Revolucion de Octubre.
Naturamente esa puesta en cuestion arroja un resultado negativo: larevolucién de Octubre no
representd ninguin progreso Sino un grave retroceso social de consecuencias lamentablemente
prolongadas. Entre esta apreciacion y el rechazo del marxismo como método de andlisis socioe-
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condmico y como propuesta de superacion del sistema capitalista no hay mas que una débil
barrera que se traspasa con facilidad y con una cierta sensacion confortable de victoria
definitiva, de superacion de una etapa oscura, de la que no quedan més que algunos flecos.

Asi parece convertirse en readidad aguel chiste cruel: “E1 socialismo es una larga transicion
gue va del capitalismo... a capitalismo”. Después de 40 afios en unos casos, y después de cas
75 en laURSS, la Razon, laHumanidad, € Progreso han acabado por abrirse camino.

Todo resumen es necesariamente esquemético. Tal vez para hacer justicia a todos los analistas
del abanico citado habria que referirse a matices que distinguirian alos socialdemécratas de los
portavoces mas genuinos del capitalismo liberal. La sensacidon, sin embargo, es que estas
diferencias son cada vez més confusas y difusas, salvo contadas excepciones en uno y otro
campo.

Apéndice a este analisis. los desconcertados

Para completar la gama de lo que en Europa se viene llamando "grupos con presencia
parlamentaria’, conviene referirse en alglin momento a los partidos comunistas méas ortodoxos,
gue en €l estado espafiol estarian representados por € PCPE; por el PCC en Catalufia..., etc. El
tono dominante en estos casos oscila entre el desconcierto y €l apego a la ortodoxia.

Desde la perspectiva politica manifiestan su apoyo a los partidos comunistas tradicionales de
aguellos paises y se agarran a "clavo ardiendo” de que mantienen una cierta representacion en
algunos, y en otros como Bulgaria, Rumania_son mayoritarios. Que no solo han sido capaces
de dirigir las reformas desde los sesenta a los ochenta, sino que luego han sabido asegurar una
transicion pacifica hacia un régimen pluripartidista, lo que demuestra que cuentan con
elementos muy valiosos entre sus miembros. Y que_unavez se hayan liberado de los miembros
més conservadores y corruptos se recuperaran y seran de nuevo la fuerza de avance social.
Pero desde la perspectiva econdmica € desconcierto es tal vez mayor. No pueden negar la
ineficiencia econdmica de aguellos regimenes (no pueden negarla ahora; pues hasta hace un
ano 1989 los logros pesaban mucho mas que los defectos). Pero la generdizacion del mer-
cado, la desaparicion de la planificacion centralizada y, sobre todo, la privatizacion de las
empresas no les resulta facilmente aceptable, pues la sienten como un retroceso desde
trincheras defendidas durante mucho tiempo. Con mayores 0 menores resistencias, se expresa
la necesidad de un debate a fondo o de una mejor informacién, entre los miembros de estos
partidos mas ortodoxos.



I1. UN ANALISISALTERNATIVO DE LOSCAMBIOSEN LA EUROPA DEL ESTE

Hasta aqui € "piano forte” de los andlisis, aquello en lo que se insiste machaconamente,
aleccionadoramente.

E1l objetivo de esta segunda parte es poner "sordina” a piano y ofrecer un andlisis mas
gjustado a la realidad concreta de aquellos paises. Las grandes palabras y las afirmaciones
generales (6l socidismo ha fracasado, etc.) deben mangarse con una gran precaucion. En mi
opinién, € andlisis més difundido al que acabamos de referirnos viola interesadamente esta
norma cientifica. Pues no es conforme al rigor cientifico poner etiquetas precipitadamente.

TESISCENTRAL

¢Qué se ha venido abgjo, en realidad, en la Europa del Este? Se han venido abajo determinados
sistemas de organizacion social, econdmica y politica cuyos rasgos predominantes eran la
jerarquizacion vertical y la burocracia centralizada, hasta extremos criticados no solo en
Occidente sino en e seno de esas mismas sociedades. A estos regimenes muchos los han
identificado con €& socialismos, unas veces por necesidad o conveniencia de mantener "un
punto de referencia’ (un "idolo" en definitiva), otras por pereza autocritica, 0 por motivos mas
inconfesables, como el miedo o0 € deseo de mantener un "poder de representacion” ante los
trabajadores...

Sin embargo, analizar los motivos de la identificacién de aquellos paises con € socialismo no
es tan importante como establecer la falsedad de esa identificacion: las caracteristicas
dominantes citadas antes y acentuadas con € paso del tiempo contradicen la utopia socialista,
de la que sdlo presentan algunos rasgos deformados. No es por tanto "el sistema socidista” el
gue fracasa con €l levantamiento de las poblaciones sino € régimen politico y econémico
urdido por la burocracia dominante de esos paises.

Esta constatacion y la dimension internacional de los acontecimientos conduce a formular una
tesis que, desde la Optica del andlisis mas difundido, puede parecer provocativa.

Lo que fracasa no es socialismo como propuesta politica G econdémica sino € orden
politico y econdémico internacional4 en su intento de frenar, mediante la burocracia, la
revoluciéon de los pueblos de la Union Soviética y del Este de Europa (entendiendo la
revolucion como el camino hacia lalibertad, lajusticiay €l bienestar).

COMENTARIOSA LA TESISCENTRAL

Los contenidos de esta proposicion merecen un analisis detallado precisamente para no incurrir
en una actitud semejante a la expuesta en nuestra primera parte, aunque de sentido contrario.

1. E1 primer punto de este andlisis es de caracter temporal, histérico. Profundizando en el
examen de los acontecimientos, superando la "sorprendente” sensacion de caida de las fichas
de domind, es preciso advertir que € proceso de liberacion de esos pueblos no ha sido un
derrumbe "de la noche al dia”, fruto de una maniobra del signo que se quiera. Al contrario: el
enfrentamiento burocracia-poblaciéon (con todas sus confusiones y contradicciones) ha sido
permanente y no habia llegado a saldarse posiblemente aun no esta saldado en todas partes ni
en favor de la burocracia ni en favor de la poblacion. Este enfrentamiento habia tenido
momentos dramaticos. Alemania ,53, Hungria ,56, Checoslovaquia ,68, Polonia cas en cada
decenio y sobre todo en los setentay ochenta...

3 En los ultimos ahos, se ha venido hablando de asocialismo real”, con un doble o triple sentido.
4 Que es fundamental mente capitalista: pues |os dos "blogues’ responden alos acuerdos de Yalta



Pese a la represion, la lucha por la verdadera libertad se ha mantenido. Y, aun con todos los
rios revueltos y ganancias de pescadores que se quiera, hay que ser capaces de distinguir €l
impulso original, que es el mismo que se halla en la base de la resistencia sorda contra la
burocracia dominante ("Dejaremos de hacer ver que trabgjamos, cuando dejéis de hacer
ver...”).

2. E1 segundo punto importante del andlisis se centra en e caracter contradictorio de la
burocracia y en las consecuencias que comporta para €l funcionamiento econémico y social.
Por una parte, € burdcrata “en € socialismo” sdlo puede mantenerse en e poder como
garante y gestor eficiente de las conquistas populares. Por eso,

_ha de "llenarse la boca” con las citadas conquistas, la repetida formula: "el bienestar material
y cultura del pueblo...”

_hade ocultar sisteméticamente los fracasos o la verdadera causa de los mismos,

_y lo que es aln mas importante: le es dificil a burécrata atacar frontalmente aquellas
conquistas populares incluso cuando le convendria hacerlo para salvaguardar sus propios
privilegios e intereses. Aqui reside la contradiccion del burdcrata.

Porgue la burocracia, por otra parte, en sus distintos niveles, constituye un grupo parasitario.
Los intereses parasitarios de la burocracia (y la reproduccion y defensa de los mismos contra
los intereses populares) degradan progresivamente la situacion econdémica y conducen a la
crisis global. Entre esos costes del "parasitismo burocrético” habria que anotar los privilegios
materiadles y culturales, los costes directos del aparato represivo, la necesidad de mantener
sucesivas capas protectoras burocréticas, la carrera armamentistica...

Existen, sin duda, diferencias entre unos y otros paises. En todos, sin embargo, € coste mas
significativo (puesto gque se extiende a todos los sectores de la produccion y distribucién), esla
gestion burocrética de la economia.

3. Desde los dos puntos anteriores pueden entenderse los contrastes, las luces y negruras,
comunes a esos paises. Los logros, como, por gjemplo:

__haber salido rapidamente del subdesarrollo,

_establecer sistemas generalizados de educacién, sanidad, etc.,

€l respeto a trabajo y alas condiciones laborales,

_los avances cientificos y tecnolégicos...

(todo aquello, en fin, que los de la "izquierda» occidental amontonaban en un platillo de la
balanza). Y en contraste:

_lapoca eficiencia econdmica a partir de determinado momento

_laincapacidad para satisfacer las aspiraciones proclamadas y asumidas,

_laescasez de bienes de consumo,

_¢el despilfarro de recursos

_el monolitismo cultura y politico...

Y notemos como, desde la perspectiva indicada puede entenderse también la degradacion
alarmante de los Ultimos afios, mas o menos ocultada entonces y ahora manifiesta.. . Es €
proceso de crisis resultante del enfrentamiento y de la contradiccion antes citados.

4. Las discusiones acerca de las reformas econdmicas (“planificacion o mercado”, "mercado
socidista’, "posibilidad de utilizar mecanismos de mercado”, etc.) pasan, en mi opinion, a
segundo término, cuando se trata de analizar aguellas sociedades concretas en su pasado y en
sus perspectivas (s se cumplen los planes de los burdcratas reconvertidos). Pues, en realidad,
no ha existido una planificacion "sociadista’, "democrética’, sino una planificacién burocrética:
lo cua quiere decir, a la vez hipercentralizada (burocracia central tratando de imponer sus
intereses) y pluricentralizada (burocracia ministerial y empresarial tratando de ganar areas de
status y poder). Esta caricatura de planificacion topaba, a su vez, con la resistencia pasiva o
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activa de los trabajadores y campesinos.

No hay ninguna duda de que la discusion abstracta "planificacion o mercado”, "planificacion y
mercado” es importante para orientar un hipotético proceso de transformacion social. Pero, en
cualquier caso, S la economia es una ciencia de relaciones sociales, es mas importante
preguntarse por los intereses de los planificadores o de los mercaderes. Por tanto, lo realmente
definitivo es garantizar, conservar y potenciar algo tan genuino en un proceso revolucionario y
tan complejo como los organismos de democracia popular atodos los niveles.

5. Hay no obstante una objecion bien fundada que podria hacerse a los razonamientos
anteriores, sobre todo a la afirmacion principal que los ha originado. Recordemos que esta
tesisera: "lo que fracasa no es €l socialismo como propuesta politicay econémica sino el orden
politico y econdémico internacional (fundamentalmente capitaista dado que los dos bloques
responden a los acuerdos de Yata) en su intento de frenar, mediante la burocracia, la
revolucion (entendida como el camino hacia la libertad, la justiciay €l bienestar) de los pueblos
de laUnion Soviéticay del Este de Europa’.

Pues bien: una lectura apresurada de esta tesis podria llevar a la conclusion de que en ella se
identifica como " capitalistas’ también a los paises dd antes denominado blogue del
Este. Y, ante eso, una objecion inmediata podria formularse asi: € bloque del Este se
enfrentaba al avance del imperialismo, ayudaba a las revoluciones en € Tercer Mundo (Cuba,
Vietnam, Angola, etc), frenaba el avance del expansionismo U.S.A. que ahora se ve con las
manos més libres para intervenir incluso militarmente... (Nicaragua, Panama, € Golfo, ¢Cuba
como préxima conquista?)

Para sdlir al paso de esta objecion, hemos de hacer primero una advertencia, y en seguida dar
unarespuesta.

La advertencia es que la oposicion a una politica imperialista concreta es condicion necesaria
pero no suficiente de comportamiento antiimperialista. E1 "orden econémico internacional”,
basicamente capitalista, no funciona siempre como un bloque homogéneo, sino que hay en-
frentamientos de intereses entre potencias claramente "capitalistas,’; y a veces hasta pueden
llegar a las manos. Decir esto tampoco es decir que el comportamiento del antiguo bloque del
Este haya sido exactamente igual que €l del Oeste.

La respuesta de fondo es que, la burocracia, cogida en la contradiccion de que hablabamos
antes e impulsada, forzada por sus pueblos, no podia "entregarlos’ simplemente al expolio
capitalista sin exponer su propia permanencia en el poder. Y esta motivacion, combinada con
la posibilidad de aumentar su capacidad de negociacién o prestigio en € orden econémico
internacional, la llevaba a intervenir en las luchas de liberacion de los paises sometidos al
imperialismo (aungue es verdad que por su propia crisis interna_intervenia cada vez menos, y
de forma a menudo subordinada).



IIl. PERSPECTIVAS

La consecuencia de los andlisis realizados en la segunda parte de este texto es que no hemos
llegado a final de la Historia, sino a fina de una historia. Ahora comienza "otra historia” que
ciertamente puede ser muy diferente del esbozo apuntado por e andlisis més difundido. Es
decir: puede no ser una época de prosperidad y "pax imperial” inmediata (para los que se hayan
subido al carro de los triunfadores), sino una época de enfrentamientos abiertos (entre los que
detentan € poder y los que aspiran ala libertad y a la justicia). Pero esta “orta historia” no ha
hecho més que empezar. De forma esquemética, los argumentos gue abonan esta posibilidad
son los siguientes:

1. El contexto econdmico mundial

El orden econémico internacional gestionado por los altos organismos internacionales, como
el FMI, etc. no era en absoluto «estable” sino que contenia, ya antes de los cambios en e
Este, un cumulo de situaciones potencialmente "explosivas’, no derivadas de la divisiéon en
bloques. Deuda del Tercer Mundo, déficit norteamericano, precios de la energia,
depauperacion creciente de poblaciones enteras del planeta, etc. No podian (antes de los
cambios en € Este) ni pueden ahora apreciarse sintomas de mejoria en estos aspectos, sino de
creciente insostenibilidad.

Se viene diciendo que las revoluciones del Este constituyen un alivio en la tension, por la
desaparicion dd enfrentamiento politico y por la apertura de nuevos mercados. No deberia
pasarse por dalto, sin embargo, que las condiciones impuestas para la integracion de esas
sociedades en el mercado mundial pueden originar un nuevo foco de inestabilidad para €l orden
econdmico imperialista: piénsese en laresistencia de la poblacion a los aumentos de precios, a
cierre de fébricas y aparicion del paro, etc.

2. Decantacion futura delos paises del Este

E1 resultado de las primeras el ecciones formales en algunos de estos paises (Polonia, Hungria,
Checodlovaguia, R.D.A.) y los programas de gobierno adoptados han supuesto una indudable
decepcion para laizquierda. Parecen confirmar, contrariamente ala tesis que sostenemos,él fin
de laHistoriay la derrota politicay econémica del socialismo.¢Qué cabe responder a esto?

Sin duda es un mal comienzo, pero los resultados deben analizarse con sentido critico: En
primer lugar, ha sido derrotado € partido que representaba a la antigua burocracia, no una
propuesta sociadlista. Han triunfado coaliciones liberales 0 democristianas en préactica ausencia
de organizaciones de izquierda con experiencia electora (y aun esto no es del todo exacto:
deberia analizarse con cuidado €l caso de Solidarnosc, aunque en e Gobierno inmediatamente
posterior a la caida del régimen comunista polaco, se impusiese la linea democristiana, que ya
ha tenido su primera crisis grave).

En segundo lugar, esto no es méas que €l comienzo de una etapa,en la que pueden producirse
errores y aciertos, avances y retrocesos . Unas primeras elecciones, sin programas aplicados
todavia, no dan estabilidad en ningin sentido. Recordemos, por otra parte, la "trampa
democrética’ que puede representar un proceso electoral global y puntual-periddico, sin
instituciones democraticas permanentes de base.

Finamente lo que no puede negarse es que esos resultados ponen de manifiesto € enorme
perjuicio causado por € estalinismo a las genuinas propuestas socidistas. Posiblemente habra
de pasar bastante tiempo antes de que palabras como sociaismo 0 comunismo puedan
emplearse en conversaciones con compafieros del Este para expresar preocupaciones y
proyectos comunes.
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3. Posibilidades econdmicas

Los escenarios reades de integracion de esas economias en e mercado mundial no son
halagliefios: Lo que tuve ocasion de escribir hace unos meses sigue teniendo vigencia. En la
euforia del cambio se han aireado las ventgas de la colaboracion de las economias
occidentales europea y alemana, ma&s en concreto con estos "nuevos' paises hacia la
reconstruccion de una Europa Unica. A1 comienzo todo parecian ventajas mutuas. para los
"nuevos', rehacer sus economias. Para los paises de la CEE, la apertura de nuevos mercados y
de posihilidades de inversion. Para los mas “europeistas’, la oportunidad de constituir una
verdadera potencia econdmica frente a EE.UU. y Japon. A1 mismo tiempo se anunciaban los
peligros y las precauciones a tomar: la reunificacion alemana con todas sus variantes (como la
del fantasma de una Alemania fuerte "volviendo" a dominar en Europa); €l desplazamiento del
centro de gravedad econdémico hacia la Europa Central (ahora sin fantasmas), marginando alas
economias del Sur (Espafia, Portugal, Grecia, tal vez Itdia...); e problema de la URSS es
decir: Europa ¢con o sin la Unidén Soviética? (pues Alemania puede "digerir' a los Seis
peguerios paises, pero ¢es posible marginar ala URSS?). Incluso desde América Latina se han
alzado voces reclamando que las potenciales ayudas econdmicas de los Fondos Europeos no se
desvien en demasia hacia el Este...

Pero la economia es mucho mas dura que estas elucubraciones geopoliticas, respetando todo
lo que ellas puedan contener de verdad. La verdad econdmica, por un lado, es que estas
economias son economias arruinadas, no son todavia un lugar para negocios faciles (no s€ s
prometedores en un futuro). Por el otro lado, la verdad econdmica es que e capitalismo
internacional busca la rentabilidad en sus inversiones y que gran parte de ese capitalismo busca
la rentabilidad "financiera’ més que la derivada de la produccion industrial_ahi esta el problema
delaDeudadel Tercer Mundo .

Desde esta verdad econOmica podrian diseflarse tres escenarios para € futuro de la
colaboracion de Occidente ala reconstruccion de las economias socidlistas.

_El 1°, una version actualizada del Plan Marshall para el Este: reconstruir ali la otra mitad de
Europa a semejanza de la CEE: potencial econdémico, mercados solventes, etc.

_E1 2°|a"taiwanizaciéon" de esas economias. aprovechar los recursos de mano de obra barata
y las facilidades que puedan dar los nuevos dirigentes para la instalacion de factorias
dependientes de casas matrices occidentales.

_E1 3° la latinoamericanizacion del area: explotacion de recursos naturaes URSS
incluida con la minima estructura industrial necesaria para dicha explotacion. Marginacion
social de numerosos grupos de poblacidn y atencion muy leve al pais como mercado potencial:
atencion més bien sdlo alos grupos "solventes'.

Pero se adivinan también algunas dificultades que cuestionan la posibilidad practica de
desarrollo de cada uno de estos escenarios.

1) E1 hipotético nuevo “Plan Marshall" deberia contar con algun tipo de burguesia en €l Este
(empresarios, "capitanes de industria’, llameseles como se quiera) capaz de dirigir una
reconstruccion auténoma aungue dependiente en el terreno politico y en el econémico. Y seria
cuanto menos aventurado confiar en los antiguos burécratas y funcionarios. La experiencia
soviética, amedio camino, no es alentadora en este sentido.

Por otra parte esta € coste de la operacion (¢scuanto habria que invertir o prestar para €lo,
sobre todo, s se incluyera la Unién Soviética?) y €l plazo en que podria rentabilizarse. ¢ES
capaz € capitalismo actla de correr esos riesgos? Mas todavia: ¢Estan interesadas las transna-
cionales en ayudar a que nazcan posibles competidores?

2) El escenario del "Sureste asidtico” (o "taiwanizacion”) parece mas factible a primera vista
Pero puede originar problemas de saturacion del mercado mundial, ya abastecido desde aguella
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zona y con problemas de competencia entre productos y caidas de precios. Por otra parte
aparecen cuestiones de dimension a comparar ambas areas econdémicas. en e Sudeste Asidtico
son, por lo general, pequefias; en € Este de Europa son mayores; pero s se incluye la Unién
Soviética serian enormes.
Finalmente, habria que comparar la estabilidad politica y social (asegurada a través de
guasi-dictaduras o de Estados fuertes en € Sudeste asi&ico), y la inestabilidad actual del
aparato estatal en los paises del Este. Los analistas suelen observar que el periodo de ex-
pansién de los NICs ha sido posible gracias a aquella estabilidad  impuesta o aceptada que
permite las largas jornadas de trabgjo, las escasas condiciones de seguridad en e mismo, etc.
3) El escenario latino-americano es, posiblemente € de "menor coste de explotacion” para €
capitalismo por cuanto es més fécil desentenderse del mismo en un momento dado. Pero
requiere también algunas garantias antes de llevarlo a la préctica. Garantias de propiedad y
gestion y de cierta estabilidad social y politica que, en todo caso, no ponga en cuestion
aquéllas.
Por de pronto es e Fondo Monetario Internacional quien, directa o indirectamente, dirige las
operaciones. La concesion de |0s necesarios préstamos para esas economias_en este momento,
préstamos de supervivencia incluso los préstamos y los acuerdos con la CEE, se supeditan a
cumplimiento de las condiciones que e FMI dicta o aconsga. Y estas condiciones son
fundamentalmente:

politicas durisimas de estabilizacion, introduccion de mecanismos de mercado, fin de las
subvenciones a los productos basicos, lucha contra la inflacion (es decir, por la via de la
contencion salarial) devaluacion, convertibilidad de las monedas, apertura a comercio
internacional; en una segunda fase, restablecimiento de la empresa privada y garantias para la
propiedad industrial.
Aproximadamente éstas eran las lineas de la politica econémica del primer gobierno polaco y
las que intentard mantener € segundo, si consigue cabalgar lacrisis...
Téngase en cuenta que, en los tres escenarios anteriores hemos supuesto una cierta
aguiescencia de la poblacion. ¢Serda facil obtener esta aquiescencia con € sefiuelo de un
consumo individual diferenciado o tropezardn aquellos escenarios con una resistencia y una
blsqueda de modelos econémicos y sociales realmente solidarios?

4. Camino recorrido hasta ahora

Los primeros resultados de las "reformas” integradoras en € mercado mundial no han sido ni
beneficiosos para la poblacion ni socialmente "estabilizadores': Polonia, la més fid a los
dictados fondomonetaristas, ha visto aumentar la mortaidad infantil, disminuir e poder
adquisitivo de la poblacion no especuladora y ha multiplicado por doce las cifras oficiales de
paro entre enero y julio de 1990.

En la antigua RDA, la que parecia seguro que se integraba plenamente, €l negocio capitalista
ha sido mantener salarios "orientales” e imponer precios "occidentales”. Las manifestaciones 'y
huelgas han sido de proporciones enormes. En la URSS, los problemas han alcanzado tal
gravedad que sus dirigentes més parecen zares a punto de ser destronados, que timoneles de la
perestroika.

5. ¢Quiénes seran los gestores del cambio

La cuestién fundamental estriba en saber quiénes van a ser los protagonistas del cambio o,
dicho de otro modo, quiénes se enfrentan en este periodo de cambios. E1 andisis
convencional sefidla como fuerzas presentes a los organismos econdmicos internacionales
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(FMI, CEE, etc), a los nuevos gobiernos o partidos de los paises del Este, a la burocracia
reformista de uno u otro signo (Gorbachov y su equipo, Eltsin, etc.) en negociacion, frente a
los elementos apegados a la ortodoxia o a pasado (que estan précticamente ya "en rendicion”,
por lo que laintegracion se ve proxima).
Un andlisis con voluntad de progreso deberia advertir que el protagonismo de todos los
cambios y la garantia contra los "recamhbios” reside en la poblacion de estos paises, en su
capacidad de lucha y de organizacion. Es importante advertir que en este proyecto liberador
pueden hermanarse las luchas de los pueblos de los paises del Este con las de los pueblos del
Tercer Mundo y con las de sectores cada vez més numerosos, en los paises desarrollados
victimas de las reconversiones, precarizacion, y demas medidas impuestas por € sistema.
Reclamar este andlisis no significa creer en la "mistica de la poblacion”, ni tampoco caer en
ella. Esta es la acusacion, notoriamente cinica, que hacen los criticos de la posibilidad del
cambio o los burécratas bien stuados. Y la hacen para anular, precisamente, las
potencialidades revolucionarias. Por €llo, reclamar ese andlisis, e iniciarlo, constituye un
intento de contribuir a desarrollo efectivo de organizaciones democréticas y solidarias
internacionalmente.

Barcelona, enero 1991
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